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,Czy zalewaé Katy? — duze dylematy malego zbiornika wodnego”

Streszczenie referatu

Referat, ktory zaprezentowano nie byt proba odpowiedzi na postawione w tytule
pytanie. Powstal w wyniku dodatkowych zainteresowan tematyka s$rodowiskowa, ktorg
napotkano w poszukiwaniu dawnych wyrobisk goérniczych na obszarze obecnych
Bieszczadow (obecnie wojewddztwo podkarpackie, czgsciowo wojewodztwo matopolskie
oraz cze$¢ obszaru obecnej Ukrainy). Poszukiwania te doprowadzily nas na tereny Zmigrodu,
Krempnej, Myscowej, gdzie dotkneliSmy zaré6wno historii, jak i wspotczesnych problemow
srodowiskowych zwigzanych z budowg zbiornika ,,Katy”. Zapewne wiele z tych spraw jest
juz rozstrzygnietych, inne by¢ moze czekaja na decyzje.

Zbiornik ,,Katy” ma by¢ zlokalizowany na rzece Wistoka, na terenie gmin Krempna
i Nowy Zmigréd. Pod wzgledem geologicznym jest to teren Beskidu Niskiego, natomiast pod
wzgledem ochrony przyrody zbiornik ,,Katy” bedzie zajmowat czg$¢ obszaru Magurskiego
Parku Narodowego oraz Ostoi Magurskiej (obszar Natura 2000). Oznacza to, ze projektowana
inwestycja przyczyni si¢ do utraty bezcennych obiektow geologicznych oraz okazéw flory
i fauny, m. in.: wychodni skalnych czy jaskini tektonicznej na Gérze Kamien oraz fliszu
karpackiego oraz buczyny karpackiej, jaworzyny gorskiej z jezycznikiem, drzewostanow
sosnowych czy olszyny na gruntach porolnych, rowniez roslin kwiatowych (goryczka
krzyzowa, miecznik dachéwkowaty, centuria, kruszczyk blotny, kukutka Fucksa, podkolan
biaty, dziewigésit bezlodygowy, klokoczka potudniowa), a takze owadow (modliszka
zwyczajna) 1 ptakow (puszczyk uralski, orzel przedni, orlik krzykliwy, bocian czarny).

Oprocz powyzszych waloréow przyrodniczych nalezy zwroci¢ uwage na walory
architektoniczne omawianego obszaru. Projektowany zbiornik wodny swoim zasiggiem
pokryje obszar, na ktérym obecnie wystgpuja obiekty zabytkowe. Warto tutaj wymieni¢,

m. in.: wiekowe obiekty (chaty lemkowskie, drewniane spichlerze, sklepienia w piwnicach
murowanych misternie wykonywane), ale réwniez nowe zabudowanie (domy jednorodzinne,

szkota w Myscowej), a takze obiekty kultu religijnego (cerkiew i dzwonnica w Myscowe;j,



stare temkowskie nagrobki, cmentarz z unikalnymi krzyzami: obrzadku wschodniego,
tacinskiego, krzyze z finezyjnie wykonanymi ozdobami, jedyny zeliwny krzyz).

Bioragc pod uwage powyzsze, mozna stwierdzi¢, ze po stronie negatywnej utworzenia
zbiornika wodnego ,,Katy” nalezy poda¢: zmniejszenie powierzchni Magurskiego Parku
Narodowego oraz obszaru Natura 2000, straty Parku w zespotach roslinnych, straty
przyrodnicze zwigzane z likwidacjg korytarzy ekologicznych dla ptakow 1 ssakow, straty
w budownictwie i obiektach zabytkowych, straty w infrastrukturze oraz zmniejszenie areatéw
gruntow rolnych. Natomiast w drodze dedukcji, z pozytywdw projektowanej inwestycji,
nalezy wymieni¢: mozliwos¢ retencji wod powodziowych, stabilizacje sptywu wod na
Wistoce ponizej zbiornika, wzrost atrakcyjnosci turystycznej regionu, mozliwos¢
zaopatrzenia w wode pitng miasta Jasta, budow¢ nowej infrastruktury oraz pojawienie si¢
nowych gatunkow flory i fauny.

Podsumowujac, wybudowanie zbiornika ,,Katy” przyniesie ogromne straty
w powierzchni, krajobrazie, infrastrukturze oraz faunie i florze, a wykorzystanie tego
zbiornika jako rezerwuaru wody pitnej wydaje si¢ watpliwe.

Na koniec dygresja:

»Epoka ztota i btota” jak okreslono okres burzliwej goraczki naftowej nie przyniosta
spodziewanych zyskow i nie doprowadzita do znacznego rozwoju tego regionu, jak réwniez
jego mieszkancow. Czy dokonamy tego rozwijajac biatg energetyke kosztem unikalnych

wartosci przyrodniczych. Przemys$lmy to.



