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MONITORING SRODOWISKA WOD POWIERZCHNIOWYCH
W POLSCE | NA UKRAINIE - PODOBIENSTWA | ROZNICE

WSTEP

Wspotprace Polski i Ukrainy w dziedzinie ochrony srodowiska wyznaczajg te same
priorytety, a mianowicie:

1. Racjonalne ksztattowanie $rodowiska i gospodarowanie jego zasobami zgodnie

Z zasadg zrownowazonego rozwoju.

2. Przeciwdziatanie zanieczyszczeniom.
3. Przywracanie elementdéw przyrodniczych do stanu wtasciwego.

Skuteczna realizacja tych zatozen wymagata stworzenia systemowych rozwigzan,
ktorymi sg programy Panstwowego Monitoringu Srodowiska majgce podparcie
w prawodawstwie poszczegolnych krajow.

Wspdlnym  dokumentem, ktdéry reguluje zasady wspoipracy obu  krajow
w zakresie wod jest umowa miedzy Rzgdem Rzeczypospolitej Polskiej i Rzgdem Ukrainy
sporzgdzona w Kijowie w dniu 10 pazdziernika 1996 r.

Niezaleznie od miejsca na mapie gtdwne cele wynikajgce z realizacji programéw
panstwowego monitoringu srodowiska w zakresie wod pozostajg zbiezne i pozwalajg ujgc sie
we wspolne ramy.

Panstwowy monitoring wod zabezpiecza pozyskanie kompleksowej informacii
o sSrodowisku wodnym w celu okreslenia jego stanu, prognozowania zmian oraz
przygotowania rekomendowanych opracowan dla podjecia dziatan zmierzajgcych do
racjonalnego wykorzystania zasobéw wodnych oraz ich ochrony. Informacja ta stuzy
zarzgdzaniu Srodowiskiem, m.in. poprzez planowanie i podejmowanie dziatan, a takze
monitorowanie ich skutecznosci na poziomie krajowym i regionalnym.
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Ryc.1. Mapa zlewni Bugu (zrodto: [1])
1. SYSTEMY ORGANIZACJI MONITORINGU WOD W POLSCE | NA UKRAINIE

1.1. SYSTEM ORGANIZACJI MONITORINGU WOD POWIERZCHNIOWYCH
W POLSCE

Monitoring jakosciowy wod w Polsce prowadzi inspekcja podlegta Ministrowi
wilasciwemu ds. $rodowiska. Funkcjonowanie systemu panstwowego monitoringu
$rodowiska koordynuje Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska. Badania jakosci wod
powierzchniowych w zakresie elementéw fizykochemicznych, chemicznych i biologicznych
nalezg do kompetencji Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska.

Panstwowy monitoring srodowiska realizowany jest na podstawie programow:

1. Krajowego wieloletniego opracowywanego przez Gtéwnego Inspektora Ochrony

Srodowiska i zatwierdzonego przez Ministra wlagciwego do spraw srodowiska, .
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2. Wojewddzkich programdéw monitoringu opracowywanych przez Wojewddzkiego
Inspektora Ochrony Srodowiska i zatwierdzonych przez Gtéwnego Inspektora
Ochrony Srodowiska.

Monitoring wod powierzchniowych realizowany jest w oparciu 0 wyznaczone jednolite
czesci wod, ktére stanowig podstawowg jednostke gospodarowania wodami.

1.2. SYSTEM ORGANIZACJI MONITORINGU WOD POWIERZCHNIOWYCH NA
UKRAINIE

W systemie organizacji monitoringu wéd na Ukrainie uczestniczy szereg podmiotéw
administracji rzgdowej, do ktérych nalezg: Ministerstwo Ochrony Srodowiska Naturalnego,
Ministerstwo Przyrody, Ministerstwo Ochrony Zdrowia, Ministerstwo Polityki Agrarnej,
Ministerstwo Gospodarki Komunalnej, Panstwowe Gospodarstwo Wodne, Panstwowa
Agencja Zasobéw Ziemnych, Panstwowy Komitet Gospodarki Lesnej.

Organizacjg i koordynacjg panstwowego monitoringu wod na Ukrainie zajmuje sie
Ministerstwo Ochrony Srodowiska Naturalnego. Ww. Ministerstwo razem z innymi
podmiotami panstwowego monitoringu wdéd utworzyto statg Miedzyresortowg Komisje
prowadzenia panstwowego monitoringu wod. Tezy dziatalnosci Komisji zatwierdza
Ministerstwo.

W celu realizacji zadan panstwowego monitoringu wod przygotowuje sie programy
monitoringu na szczeblu krajowym, regionalnym, resortowym i lokalnym, w ktérych wyznacza
sie sieci pomiarowe, zakres pomiaréw i badan oraz wartosci dopuszczalne dla obiektow
wodnych, a takze wskazuje sie na potencjalne zrédta zanieczyszczen. W programach
znajdujg sie rowniez dyspozycje na temat technik obrébki danych i wykorzystania informacji.

Programy monitoringu wod przygotowujg podmioty na poszczegdinych szczeblach
organizacji krajowego monitoringu woéd, a korygowane sg w miare potrzeb przez
Miedzyresortowg Komisje prowadzenia panstwowego monitoringu wéd.

2. RODZAJE MONITORINGU WOD W POLSCE | NA UKRAINIE
2.1. RODZAJE MONITORINGU WOD W POLSCE

Monitoring diagnostyczny - ktérego gtéwnym celem jest dostarczenie ogdlnej oceny
stanu wéd powierzchniowych kazdej zlewni i podzlewni wewnagtrz obszaru dorzecza oraz
umozliwienie oceny dtugoterminowych zmian w warunkach naturalnych.

Monitoring operacyjny - realizowany jest w celu ustalenia stanu tych wod, ktére
zidentyfikowano, jako zagrozone nieosiggnieciem celéw s$rodowiskowych. W ramach
monitoringu operacyjnego realizowane sg nastepujgce programy pomiarowe:

1. Monitoringu operacyjnego w operacyjnych punktach pomiarowo-kontrolnych (MO).

2. Monitoringu operacyjnego woéd wrazliwych na zanieczyszczenia zwigzkami azotu ze
zrédet rolniczych w operacyjnych punktach pomiarowo-kontrolnych (MORO).

3. Monitoringu operacyjnego wéd umozliwiajgcego ocene zagrozenia wod eutrofizacjg
ze zrodet komunalnych w operacyjnych punktach pomiarowo-kontrolnych (MOEU).

4, Monitoringu operacyjnego wod srédlgdowych bedacych srodowiskiem zycia ryb
w warunkach naturalnych w celowych punktach pomiarowo-kontrolnych (MORY).

5. Monitoringu  operacyjnego wdd  powierzchniowych  wykorzystywanych  do

zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia w celowych punktach
pomiarowo-kontrolnych (MOPI).

6. Monitoringu operacyjnego wod zakwalifikowanych do celéw rekreacyjnych,
a w szczegolnosci do kapieli w celowych punktach pomiarowo - kontrolnych (MORE).
7. Monitoringu operacyjnego ze wzgledu na obecno$¢ na terenach jednolitych czesci

wod ekosystemow zaleznych od jakosci wod, w tym obszaréw ochrony siedlisk
I gatunkéw bezposrednio uzaleznionych od wody w celowych punktach pomiarowo -
kontrolnych (MONA).



8. Monitoringu operacyjnego w celowych punktach pomiarowo-kontrolnych na potrzeby
inne niz wskazane powyzej, w tym w zwigzku z zobowigzaniami wynikajgcymi
Z uméw miedzynarodowych (MOIN).

Monitoring badawczy prowadzi sie w celu:

1. Wyjasnienia przyczyn nieosiggniecia celéw srodowiskowych okreslonych dla danej
jednolitej czesci wod powierzchniowych, jezeli wyjasnienie tych przyczyn jest
niemozliwe na podstawie danych oraz informacji uzyskanych w wyniku pomiaréw
I badan prowadzonych w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego.

2. Wyjasnienia przyczyn niespeinienia celéw srodowiskowych przez dang jednolitg
czes$¢ wod powierzchniowych, jezeli z monitoringu diagnostycznego wynika, ze cele
srodowiskowe wyznaczone dla danej jednolitej czesci wdéd powierzchniowych nie
zostang osiggniete, i gdy nie rozpoczeto realizacji monitoringu operacyjnego dla tej
jednolitej czesci wéd powierzchniowych.

3. Okreslenia wielkosci i wptywdéw przypadkowego zanieczyszczenia.

2.2. RODZAJE MONITORINGU WOD NA UKRAINIE

Stosownie do przypisanych zadan panstwowy monitoring wod podzielono na:

1. Monitoring tta — prowadzony jest na obiektach wodnych w miejscach minimalnego
wptywu antropogenicznych obcigzen. Prowadzi sie go w celu uzyskania informacji dla
oceny i prognozowania zmian zachodzgcych w obiektach wodnych w wyniku
przemystowej i gospodarczej dziatalnosci.

2. Monitoring ogolny (powszechny) — ktéry sktada sie z:

a. Monitoringu sieci panstwowej punktéw obserwacyjnych — stuzy do pozyskania
ogdlnej diagnozy na temat stanu srodowiska wodnego.

b. Monitoringu antropogenicznego wptywu na wodne obiekty — stuzy prowadzeniu
systematycznych obserwacji zrodet zanieczyszczenia wod oraz jakosciowego stanu
wod w miejscach wptywu tych zrodet.

C. Monitoringu wodnych obiektéw ze wzgledu na sposéb ich wykorzystania dla
zaspokojenia potrzeb gospodarczych oraz kulturalno — bytowych.

d. Monitoring trans granicznego przenoszenia rzecznych zanieczyszczenh - stuzy do

pozyskania informacji na temat stanu s$rodowiska wodnego w obszarze

przygranicznym.

e. Monitoring ekosystemédw wodnych  — obejmuje swoim zakresem obserwacje
obszaréw szczegdblnej ochrony oraz jezior, z naukowego punktu widzenia, w celu ich
ochrony, a takze wywigzania sie z zobowigzan miedzynarodowych wynikajgcych
z podpisanych porozumien.

3. Monitoring  kryzysowy — prowadzony jest w celu systematycznych
i dodatkowych obserwacji ilosciowych i jako$ciowych parametréw wodnych obiektéw
w strefach podwyzszonego ryzyka oraz w strefach wpltywu awarii.
W ramach tego monitoringu tworzy sie tymczasowe sieci pomiarowe, ktére ustanawia
sie na czas wyniknigecia niestandardowych i awaryjnych sytuacji (zanieczyszczen)
w tym klesk zywiotowych w celu podejmowania dziatan w sprawie likwidacji ich
nastepstw, ochrony ludnosci, ich wtasnos$ci oraz ochrony ekosysteméw.

Réznice w podziale na poszczegdlne rodzaje monitoringu w Polsce i na Ukrainie sg
znaczne. Nie mniej jednak pozwala to na wyodrebnienie zbieznosci przypisanych im celow.
By¢C moze w przysztosci bedzie to stanowiC¢ podstawe do stworzenia wspodlnej polityki
wodnej.

3. SYSTEMY KLASYFIKACJI | OCENY WOD W POLSCE | NA UKRAINIE
W systemie klasyfikacji i oceny wdéd obu krajow nie znajdujemy zbyt wielu
podobienstw. Wspolnym zatozeniem jest ocena jakosci wod powierzchniowych prowadzona

na podstawie wielkosci wskaznikow uzyskanych w trakcie prowadzonych badan i pomiarow
w odniesieniu do ich dopuszczalnych granicznych wartosci. Informacja ta wykorzystywana
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jest do zarzadzania wodami w dorzeczach. Pozostate elementy poczgwszy od zakresu
badanych wskaznikbw poprzez przypisane im wartosci graniczne, dochodzgc do klas
i kategorii w systemie ocen na Ukrainie oraz ostatecznie do okreslenia stanu ekologicznego
wod pozostajg w znacznej rozbieznosci. Przedstawiona ponizej analiza systeméw, odrebnie
dla kazdego kraju, pozwoli na zweryfikowanie podobienstwa i réznicy.

3.1. OCENA STANU
W POLSCE

JEDNOLITYCH CZESCI WOD POWIERZCHNIOWYCH

W ramach poszczegélnych rodzajéow monitoringu prowadzone sg badania
wskaznikow biologicznych, fizykochemicznych i chemicznych. Gtéwnym celem badan jest
dostarczenie informacji o stanie ekologicznym (lub potencjale ekologicznym) i stanie
chemicznym rzek, niezbednych do gospodarowania wodami w dorzeczach, w tym do ich
ochrony przed eutrofizacjg i zanieczyszczeniami antropogenicznymi.

Klasyfikacji stanu ekologicznego/ potencjatu ekologicznego dokonuje sie przez
nadanie jednej z pieciu klas jakosci wod na podstawie elementow biologicznych i elementéw
fizyko-chemicznych wspierajgcych element biologiczny.

Klasyfikacji stanu chemicznego dokonuje sie na podstawie chemicznych wskaznikéw
jakosci wéd: dobry i ponizej dobrego.

Oceny stanu jednolitych czesci woéd powierzchniowych dokonuje sie przez
poréwnanie stanu ekologicznego(lub potencjatu ekologicznego) i stanu chemicznego.

W tabelach 1. i 2. przedstawiono klasyfikacje stanu ekologicznego oraz sposéb oceny
jednolitych czesci wbéd powierzchniowych w Polsce.

Tab.1. Klasyfikacja stanu ekologiczny jednolitych czesci wod powierzchownych w Polsce

Klasa jakosci wod

Stan ekologiczny

Bardzo dobry

Il Dobry

Il Umiarkowany
v Staby

V Zty

Tab.2. Sposéb oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych

Stan chemiczny

Dobry Ponizej dobrego

% Bardzo dobry stan ekologiczny Dobry stan waéd Zty stan wod
8
o
o> Dobry stan ekologiczny/potencjat . .
> E ekologiczny dobry lub powyzej dobrego Dobry stan wod Zly stan wod
N o
Lo - -
> E U_mlarkowany stan ‘ekologlczlny/ Zly stan wéd Zly stan wéd
5T umiarkowany pqtenqa’r ekologlczn){
= Staby stan ekologlcz_ny/ staby potencjat Zly stan wéd Zly stan wéd
< ekologiczny
a Zty stan ekologlcz_ny/ Zty potencjat Zly stan wod Zly stan wod

ekologiczny

3.2. KLASYFIKACJA | OCENA WOD POWIERZCHNIOWYCH NA UKRAINIE

Klasyfikacji jakosciowej wod dokonuje sie w oparciu o pie¢ klas i siedem kategorii.
Prowadzac ogodlng ocene stanu ekologicznego woéd w dorzeczach otrzymujemy blokowe
indeksy oceny dla kazdego punktu wedtug dwéch schematow:

1. Drogg usrednienia kategorii wskaznikow (zasadnicza, podstawowa ocena).
2. Droga wyboru najgorszego wskaznika w kategorii (dodatkowa ocena).



Indeks ogolnej ekologicznej oceny dla dorzecza znajduje sie jako $rednie blokowych
indeksow dla kazdego punktu.

W tabeli 3 przedstawiono klasy i kategorie czystosci woéd powierzchniowych oraz
ocene ich stanu ekologicznego.

Tab.3. Klasy i kategorie czystosci wod powierzchniowych wedtug ,Metodyki ekologicznej oceny jakosci wod
powierzchniowych na Ukrainie”

Klasa jakosci wod | Il 11 \Y% V
Kategorlz':l jakosci 1 2 3 4 5 6 7
woéd
Nazwa klasy Ezjfi\)rg:o Dobry Zadowalajacy Zly Bazrf 0
i kategorii jakosci Bardzyo Bardzo Bargj/zo
wad i ich stanu dobry dobry Dobry Zadowalajacy Posredni Zly Zly
Nazwa klasy Bardzo . Bardzo
. - Czyste Zanieczyszczone Brudne
i kategorii jakosci | czyste brudne
wod i stopr'na_\ ich Bardzo Dosy¢ Stabo Umiarkowanie Bardzo
czystosci czyste Czyste czyste | zanieczyszczone | zanieczyszczone Brudne brudne
(zanieczyszczenia) y y y Y

W klasyfikacji wod wykorzystuje sie nastepujgce grupy wskaznikow fizyko -
chemicznych:

1. Grupa wskaznikéw zasolenia — suma jonéw: wodoroweglany, chlorki, siarczany,
magnez, wapn, sod.

2. Grupa wskaznikbw sapro - biologicznego stanu wod: zawiesiny ogolne, tlen
rozpuszczony, pH, BZTs, CHZT, azot amonowy, azotynowy, azotanowy, fosforany.

3. Grupa wskaznikow specyficznych: substancje ropopochodne, fenole, metale ciezkie:

Fe, Zn, Cr, Pb, Ni, Cd.

Tab.4. Przykladowy wykaz wskaznikdw z wartosciami granicznymi dla 3 kategorii jakosci wod.

Graniczne dopuszczalne koncentracje
Dla wéd
L. . Dla wéd przeznaczonych wewnetrznt_e

Lp. Wskaznik chemiczny wody morskie

przeznaczonych do bytowo- . ial

do zycia ryb gospodarczego | terytorialne
> morze Ukrainy
wykorzystania

1. Tlen rozpuszczony mgO,/| >6,0 >4,0 >4,0
2. pH 6,5-8,5 6,5-8,5 6,5-8,5
3. BZTs mgO,/| - 3,0 3,0
4. ChZT ¢ mgO>/| - 15,0 -
5. Suma jonow mg/| - 1000 -
6. Chlorki mg/| 300 350 11900
7. Siarczany mg/| 100 500 3500
8. Magnez mg/l 40 50 -
9. Wapn mg/l 180 - -
10. Sod mg/| 120 200 -
11. Azot amonowy mg/| 0,39 10,0 9,0
12. Azot azotanowy mg/| 9,0 10,0 9,0
13. Azot azotynowy mg/l 0,02 1,0 0,02
14. Fosforany mg/l - 3,5 -
15. Cynk mg/| 0,01 1,0 -
16. Mangan mg/| 0,01 0,1 -
17. Chrom™® mg/l 0,001 0,05 -
18. Otow mg/l 0,1 0,03 -
19. Nikiel mg/l 0,01 0,1
20. Kadm mg/| 0,005 0,001
21. Zelazo ogdlne mg/| 0,1 0,3 0,05
22. | Substancje ropopochodne mg/l 0,05 0,3 0,05
23. Fenole mg/l 0,001 0,001 -




PODSUMOWANIE

Analizujgc przedstawiony materiat sktaniamy sie w kierunku stwierdzenia, ze mimo
rozlicznych réznic, ktére tkwig gtéwnie w szczegédtach zapiséw dotyczacych struktury PMS,
rodzajow monitoringu, a takze stosowanych ocen jakosci wéd tgczg nas zatozenia
jednakowych celéw. Wszelkie dziatania stuzg przedstawieniu faktycznego stanu wodnych
obiektow, przygotowania i przyjecia decyzji racjonalnego wykorzystania oraz ochrony
i odtworzenia zasobow wodnych.

W odréznieniu od Ukrainy waznym zadaniem merytorycznym Panstwowego
Monitoringu Srodowiska w Polsce jest petne wdrozenie regulacji Unii Europejskiej zawartych
w Ramowej Dyrektywie Wodnej w zakresie monitoringu wod zgodnie z jej wymaganiami.
Dalsze zaciesnianie wspotpracy z Ukraing poprzez wspolne uczestnictwo w projektach
europejskich, podpisywanie kolejnych porozumien o wspétpracy i wymianie informacji
przyczyni sie z pewnoscig do stopniowej unifikacji polityki wodne.

Regionom przygranicznym, w ktérych role wpisuje sie tworzenie dobrego klimatu
wspétpracy pomiedzy krajami sgsiadujgcymi, ponadto przypisane sg szczegdlne funkcje
w zakresie wspotpracy gospodarczej, a miedzy innymi zarzgdzaniem i gospodarowaniem
wspolnym dobrem jakim sg wody [3].
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